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NOMBRE DEL AREA:
Oficina de Sistemas de Informacion.

RESPONSABLE(S) DE LA EVALUACION
John Mestanza Alvarez.

CARGO(S)
Soporte Técnico.

FECHA
20 de Marzo de 2009.

JUSTIFICACION:

Se ha procedido a evaluar segln lo establecido en la Ley N© 28612, ley que norma el uso,
adquisicion y adecuacién del software en la administracién publica, las caracteristicas mas
importantes establecidas para el software de procesamiento interferometrico requerido por
el INGEMMET.

ALTERNATIVAS
Se ha evaluado los siguientes Scoftware:

- DIAPASON.
- GAMMA.

ANALISIS COMPARATIVO TECNICO
Se realizo aplicando la parte 3 de la Guia de Evaluacion de Software.

7.1 Propdsito de la Evaluacion:
Determinar las caracteristicas de calidad minimas para el producto final, Software de
Procesamiento Interferometrico para el INGEMMET.

7.2 Identificar el tipo de producto.
s Software de Procesamiento Interferometrico para el INGEMMET.

7.3 Especificacion del Modelo de Calidad.
Se ha aplicado el Modelo de calidad de Software descrito en la Parte 1 de la Guia de
Evaluacién de Software aprobado por Resolucion Ministerial N© 139-2004-PCM.



7.4 Seleccién de Métricas.
Las métricas han sido seleccicnadas en base al analisis de informacién de requerimiento
de Calidad para el software solicitado, los requerimientos de calidad en los niveles
técnicos y operativos, y requerimientos de calidad que demanda nuestra arquitectura
de Red.

7.4.1 Seleccién de requisitos de Calidad.
Hemos determinado los siguientes requisitos de calidad que debe de cumplir el
Software de Procesamiento Interferométrico para el INGEMMET,

Cua 7.1
Requisitos de Calidad para el Software de Procesamiento Interferométrico

ITEM CALIDAD

REQUERIMIENTOS DE CALIDAD INTERNA
1 |Soporte para sistenms operativos Windows, UNIX y EINUX

2 |Que soporte Computadoras con Procesadores P 1V, Dual Core.
3 prmﬁtamhrﬂgemsmdarm‘ft’mﬁcmimmm&-pms INSAR y n-pass INSAR)
para b generacion de mapas de deformacion
4 |Que contenga herramientas para gererar mmulti-looks.
Que permita realizar b generacion de interferogrames a partir de datos brutos (raw) o complejos
(SLO)
6 |Que permita realizar despeckling
7 |Que permita la obtencion de interferogranes (imégenes de fase, anplitud y coherencia)
8 |Que permita Ia salida de datos tanto en geometria radar como imagen ortorectificada,
9 |Que permita realizar correcciones geometricas, geocodificacion y ortorectificacion
10 |Que posca herramientas para calcular inferferogramas con y sin un DEM.
11 |Que contenga herramientas para el co-registro de imdgenes
12 |Que contenga herramientas para el desenrrollado de interferogramas
13 |Que contenga herramientas para el filtrado de nterferogramas
14 |Que contenga herramientas para la transformacién de la informacion orbital
15  |Que contenga una herramienta de animacion de franjas para la deteccion infuitiva de movimientos.
REQUERIMIENTOS DE CALIDAD EXTERNA
Que sus actualizaciones sean permanentes ¢ incluyan herramientas para el procesamiento de las
imagenes radar e los maevos sensores lanzados al mercado.
7 Que cuente tanto con una inferface gréfica, asi commp con los scripts y gjecutables que permitan
persomalizar la cadena de procesamiento.
REQUERIMIENTO DE CALIDAD DE USO
Disefiado para el procesamiento irnterferometrico de imégenes radar de diversos sensores (ERS-1/2
SAR, JERS-1 SAR, RADARSAT-1/2, ALOS PALSAR, TerraSAR-X-1, OrbiSAR-1, etc.)
19 |Que permita exportar los datos a formatos de irtercambio compatibles con otros software.
% Que Jos midulos puedan ser configurables y las tareas puedan ser personalidas de manera que se
permita el tratamiento de series de datos mediante ejecucion de scripts y subnitings.
21 {El Software debe tener representante comercial en el Pais
2 |El Software debe tener representante(s) técrico(s) certificado(s) por el fabricante en el Pais




7.4.2 Seleccion de atributos de Calidad.
Los atributos de calidad que se utilizaran para la evaluacion del software de
Procesamiento Interferométrico para el INGEMMET, de acuerdo a lo especificado en
la parte 2 de la Guia de Evaluacién de Software se muestran en el siguiente cuadro:

Atributos de calidad tomados en cuenta en la Evaluacion

Caracteristicas del Software de Procesamiento
ATRIBUTOS INTERNOS Interferométrico que determinan su habilidad para
satisfacer las necesidades propias e implicitas.

Caracteristicas del Software de Procesamiento
ATRIBUTOS EXTERNOS Interferométrico que determinan su habilidad para
satisfacer las necesidades explicitas e implicitas

Caracteristicas del Software de Procesamiento
Interferométrico que determinan los
requerimientos de los usuarios finales de manera
que satisfagan sus necesidades

ATRIBUTOS EN USO

7.4.3 Asignacién de puntajes a los atributos de Calidad.
Los puntajes establecidos a los atributos de calidad seleccionados de acuerdo a
nuestras necesidades se muestran en el siguiente cuadro:

peiN
Metricas adoptadas de acuerdo a la Necesidad

Tipo de Atnbuto Puntaje
ATRIBUTOS INTERNOS 75
ATRIBUTOS EXTERNCS 9
ATRIBUTOS ENUSO 16

TOTAL 100

Nota: La escala de evaluacién que se ha tomadoesde 1 a 100



7.5 Evaluacién de los criterios de calidad para las alternativas de software de
Procesamiento Interferométrico para el INGEMMET tomados como
referencia.

Cuadro 7.4

Evaluacion de criterios de Calidad

1 |Soporte pera sistenes operativos Windows, UNEXy LINUX

2 1Qe soparte Conputadoras oon Procesadores PTV, Dial Core,

5 |Quepenmita procesar invégenes rader para aplicaciones ISAR (2-pass INSAR y n-pass INSAR)
pera la generacion de nepes de defommcion

4 |Que contenga herramientas pera gererar rrokiFHlocks.,

Qe pamita realizar b generacion de interfropranes a partir de datos brutes (raw) o conplejos
(EES)

Que perriearealizar cespecding

Que parmita I obtencicn de interferoprames (imdigenes de e, anplitud y coherencia)

Que permita I salich de datos tarto en geonetria radar cormo vepen ortarectificach,

(ue posea hermamientas para caloular interferogranmes cony sinun DEM

Qe conterga herramientas para o co-repistro de imigenes

Que contenea hermarmientas para o desenroliado de interferogranes

(Que contenga herrarientzs para el filtracb de terfrogranss

e contenga herramientss para ha transfivrmacion de b infonmacion arbital

15 [Queoontenga una herrarmierta de aninmaci(n e franss para T deteccion infuitiva de novimiertos.

Que sus actualizaciones sean permenentes e incuyan herrarientas para el procesamiento de Ias

16 imipenes rader de bos nuevos sevsores brwados &l mercadb., 3 3 3
7 Queciente tanto oon we interface gréfica, a6l comp con Ios scripts y eecutabes que penmitan 6 5 1
persamalizar I cadena de procesamiento,

Disefia para o procesamiento interféronetrico de iipenes radar d dversos sesores (ERS-1/2

SAR, JERS-1 SAR, RADARSAT-1/2, ALCB PAI SAR, TerraSAR-X-1, QhiSAR-, eic.) 3 3 3
Que parmita exportar ks dakos a Bxrratos de intercarrhio copetibies con otros soffware. 1 1 1
Que Jos michuos purdan ser configrables y as tareas puedin ser personalides de manera que se 8
permita ¢l tratamiento de series de ditios mediante geancion de soripts y subnutines,

H Software debe tener representante comrencial en o Pals 2
H Sofiware debe terer representante(s) téonioo(s) certificad(s) por el Eitricante en el Pais 2
Totales 100
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Nota: La escala de evaluacién que se ha tomadoesde 1a 10

8. Analisis comparativo COSTO — BENEFICIO
Para la elaboracién del andlisis de costo beneficio se han tomado en cuenta los criterios
solicitados en el punto 8 del reglamento de la Ley N© 28612, ios cuales son:



Criterios minimos:
Licenciamiento

Personal y mantenimiento
Capacitacién

Criterio adicionales:

Hardware necesario para su funcionamiento
Soporte y mantenimiento externo

interno

¢ Impacto en el cambio de plataforma.
« Garantias Comerciales Aplicables.

Estos criterios se expresan en el siguie

nte cuadro:

Cuadro 8.1

Criterios para Analisis de costo — beneficio

Canticlad de Licendias referendidles 1 1
Costo referencial en Nuevos Sdles, por fa
idad e Licends " 17,000.00 91,200.00
Intel / AVD, 500 Mg, 512 |Inted / AVD, 500 Mhz, 512
Hardware Necesario parasu Mo. RAM 18GbOisco |Mb. RAM, 18 Gb Disoo
Funcionamiento Duro, Adaptador de video | Duro, Adgptador de video
SVGA SVGA
Soporte y Mantenirmiento Bxtemo Requiere Requiere
Personal y mantenimiento Intemo Requiere Requiere
C}padia:iénpaaell.bochlmemw
Procesamiento de imagenes salelitiles |Requiere Requiere
Radar
Costo referendial, en Nuevos Soles, por
Capeaitacion pera la cantidad de personal 9500.00 10500.00
que se espedifica
. . H proveador propordiona | B proveedor proporciona
Gerantia Comercid Garantia Comercial Garantia Corercial
Impacto en el cambio dela Plataforma | No habria inpacto No habriainpacto




8.1 Asignacion de puntajes para los criterios a evaluar
Para poder medir los criterios indicados en el Cuadro 8.1 se ha elaborado una escala de
puntajes y pesos para cada criterio, las cuales se indican en el siguiente cuadro:

Cuadro 8.2

Escala de puntajes y pesos

ITEM PARAMETRO (Referido al Elemento a evaluar) PUNTAJE PESO

1 REQUIERE 0 ’
NO REQUIERE 10
MAYOR CANTIDAD DE LICENCIAS

2 |IGUAL CANTIDAD DE LICENCIAS 5 1
MENOR CANTIDAD DE LICENCIAS 10

3 MENOR COSTO 10 3
MAYOR COSTO 0
MENOS HARDWARE 10

4 HGUAL HARDWARE 5 1
MAYOR HARDWARE 0

5 REQUIERE 0 ’
NO REQUIERE 10

6 REQUIERE o 1
NO REQUIERE 10

7 PARA TODO EL PERSONAL 0 ;
SOLO PARA PERSONAL TECNICO 10

8 MENOR COSTO 10 3
MAYOR COSTO o

9 SE PROPORCIONA GARANTIA 10 3
NO SE PROPORCIONA GARANTIA
ALTO IMPACTO

10 |MEDIANO IMPACTO 5 10
NGO HAY IMPACTO 10

Nota 1: Los Item del cuadro 8.2 son los mismo a los del cuadro 8.1
Nota 2: La escala de evaluacién que se ha tomado es de:

« del a 10 para los puntajes

« del a 10 para los pesos

8.2 Resultados de la Evaluacién
El cuadro que a continuacion se muestra es el resultado de la evaluacién de costo
beneficio de los Software de Procesamiento Interferométricos evaluados.



Cuadro 8.3
Resultados de la evaluacion Costo - Beneficio

ITEM Criterios a Evaluar DIAPASON GAMMA
1 Licenciamiento 0 0
2 Cantidad de Licencias 10 10
3 Costo referencial en Nuevos Sales, por la 30 0

cantidad de licencias requeridas
Hardware Necesario para su
4 ) . 5 5
Funcionamiento
5 Soporte y Mantenimiento Externo 0 0
6 Personal y mantenimiento Interno 0 0
7 Capacitacién para el Uso del software 0 10
Caosto referencial, en Nuevos Soles, por
8 Capacitacion para la cantidad de personal 30 10
que se especifica.
a9 Garantia Comercial 30 30
10 Impacto en el cambio de la Piataforma 50 50
PUNTAJE TOTAL 155 115

Notal: Los Item del cuadro 8.3 son los mismos a los del cuadro 8.1 y cuadro 8.2
Nota2: Los valores resultados en el cuadro 8.3 estan referidos al calculo PUNTAJE x
PESO del cuadro 8.2

9. CONCLUSIONES

9.1 De acuerdo con la evaluacion de los criterios de calidad requeridos, las cuales se indican en
el Cuadro 7.4 y Cuadro 8.3, para la adquisicion de Software de Procesamiento
Interferométrico, se recomienda considerar los resultados de las evaluaciones de calidad vy
costo beneficic respectivos

9.2 FIRMAS

Totw) [estawzn /A




