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5. JUSTIFICACION:

Se ha procedido a evaluar seguin lo establecido en la Ley N°® 28612, las caracteristicas mas
importantes del Software Generador de Archivos PDF.

6. ALTERNATIVAS
Se ha evaluado los siguientes Software Generador de Archivos PDF.

- Acrobat Profesional.
- PDF Creator.



7. ANALISIS COMPARATIVO TECNICO
Se realiz6 aplicando la parte 3 de la Gula de Evaluacién de Software.

7.1 Proposito de la Evaluacion:
Determinar las caracteristicas de calidad minimas para el producto final, Software
Generador de Archivos PDF para el INGEMMET.

7.2 Identificar el tipo de producto
+« Software Generador de Archivos PDF.

7.3 Especificacion del Modelo de Calidad.
Se ha aplicado el Modelo de calidad de Software descrito en la Parte 1 de la Guia de
Evaluacion de Software aprobado por Resolucién Ministerial N® 138-2004-PCM.

7.4 Seleccion de Métricas.

Las métricas han sido seleccionadas en base al andlisis de informacion de requerimiento
de Calidad para las aplicaciones principales de INGEMMET, los requerimientos de calidad
en los niveles técnicos y operativos, y requerimientos de calidad que demanda nuestra
arquitectura de Red.

7.4.1 Seleccién de requisitos de Calidad.
Hemos determinado los siguientes requisitos de calidad que debe de cumplir el Software
Generador de Archivos PDF a adquirirse para INGEMMET.

Cuadro 7.1
Requisitos de Calidad para el Software Generador de Archivos PDF

ESPECIICACIONES DE CALIDAD

REQUERIMIENTOS DE CALIDAD INTERMNA
Lttilice plantitas disefiadas profesionalimente
Gue Incluya Unicamente las paginas necesarias a convertir en POF
Optimice el documente PDF de salida
Certifigque documentos PDF
Gestione revisiones electrénicas de documentos
Compare documentos PDF
Optimice la distribucidn de los formularics
Realice un seguimiento de los formularios v de la participacion
Cree y valide documentos PDF de fécll acceso
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REQUER (1% [ ALIDAD LM A
10 |Ceie sean compatibies con Windows(2000 ¥ XP Vista)

11 |Inserte video en archivos PDF

12| Asegure documertos PDF

13|Proteja archivos adjuntos

14 |Realice revisiones de video de forma sencilla

15|Cree v gestione formularios electrénicos de forma sencila
16 |Comprusbe gue se cumplen los esténdares PDF

REGUERIMIENTO DE CALIDAD DE USC

17 |Cree y compasta documentos PDF de forma fiable

18 |Convierta de forma taci a PDF desde microsott office, visio, Project
19 |Escanee documentos a PDF con OCR

20 [Convierta correo efectrdnico a PDF

2 |Capture paginas web como PDF

22 [Convierta ¥ comparta CAD en PDF

23 [Fusionar archivos de vatias aplicacionas en un documento de POF
24 [Unifigue mediarte encabezados, pies de pagina ¥ marcas de agua
25 [Proteja informacion confidencial mediante contrasefias y permisos
26 IFirme documentos de forma electrénica

27 ICree formuilarios dindmicos
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7.4.2 Seleccion de atributos de Calidad.
Los atributos de calidad que se utilizaran para la evaluacion del Software Generador de

Archivos PDF, de acuerdo a o especificado en la parte 2 de la Guia de Evaluacion de Software
se muestran en el siguiente cuadro:

Cuadro 7.2

Atributos de calidad tomados en cuenta en la Evaluacion

Caracteristicas del Software que determinan su
ATRIBUTOS INTERNOS habilidad para satisfacer las necesidades propias e
implicitas.

Caracteristicas del Software que determinan su
ATRIBUTOS EXTERNOS habilidad para satisfacer las necesidades explicitas
e implicitas

Caracteristicas de! Software que determinan los
ATRIBUTOS EN USO requerimientos de los usuarios finales de manera
que satisfagan sus necesidades

7.4.3 Asignacion de puntajes a los atributos de Calidad.

Los puntajes establecidos a los atributos de calidad seleccionados de acuerdo a nuestras
necesidades se muestran en el siguiente cuadro:

Cuadro 7.3

Metricas adoptadas de acuerdo a la Necesidad

Tipo de Atribute Puntaje
ATRIBUTOS INTERNOS 21
ATRIBUTOS EXTERNOS 25
ATRIBUTOS EN USQ 54

TOTAL 100

Nota: La escala de evaluacién que se ha tomadoes de1 a 100



7.5 Evaluacion de los criterios de calidad para los Software Generador de Archivos
PDF tomados como referencia.

Cuadro 7.4
Evaluacion de criterios de Calidad

CALIDAD CALIFICACION

Puntaje Acrabat 9 PDF
Max. Profesional Creator

REQUERIMIENTOS DE CALIDAD INTERNA

1|Utilice plantilias disefadas profesionalmente 3 3 1
2]Que Incluya Gnicamente las paginas necesarias a converiir en PDF 3 2 2
3{Optimice el documento PDF de salida 2 2 2
4|Certifique documentos PDF 2 2 2
5]Gestione revisiones electrénicas de documentos 2 2 2
6|Compare documentos PDF 3 3 2
7|Optimice la distribucién de los formularics 2 2 2
8]Realice un seguimiento de los formularios y de la participacion 2 2 2
9|Cree y valide documentos PDF de fécil acceso 2 ] 2
REQUERIMIENTOS DE CALIDAD EXTERNA
10jQue sean compatibles con Windows(2000 Y XP Vista) 3 3 3
11]Inserte video en archivos PDF 5 5 Q
12| Asegure documentos PDF 4 4 3
13| Proteja archivos adjuntos 4 4 3
14| Realice revisiones de video de forma sencilla 3 2 0
15]{Cree y gestione formularios electrénicos de forma sencilla 3 3 2
16|Compruebe que se cumplen los estdndares PDF 3 2 1
RED = 0D [} DAD D )

171Cree y comparta documentos PDF de forma fiable 5 5 3
18[Convierta de forma f4cil a PDF desde microsoft office, visio, Project 7 7 3
19|Escanee documentos a PDF con OCR 5 5 3
20[Conwierta correo electrdnico a PDF 4 4 4
21| Capture paginas web como PDF 5 5 5
22|Convierta y comparta CAD en PDF 6 6 0
23|Fusionar archivos de varias aplicaciones en un documento de PDF 7 7 3
24|Unifique mediante encabezados, pies de pagina y marcas de agua 5 5 4
25]Proteja informacion confidencial mediante contrasefias y permisos 6 6 4
26)Fime documentos de forma elecirénica 2 2 0
27{Cree formularios dinamicos 2 2 2
Totales 100 26 60

Nota: La escala de evaluacién que se hatomadoes de1a10



8. ANALISIS COMPARATIVO COSTO — BENEFICIO

Para la elaboracion del analisis de costo beneficio se han tomado en cuenta los criterios

solicitados en el punto 8 del reglamento de ia Ley N° 28612, los cuales son:

Criterios minimos:

Licenciamiento

Hardware necesario para su funcionamiento

Soporte y mantenimiento externo
Personal y mantenimiento interno

Capacitacion

Criterios adicionales:

Impacto en el cambio de plataforma.

Garantias Comerciales Aplicables.

Estos criterios se expresan en el siguiente cuadro:

Cuadro 8.1

Criterios para Anilisis de costo — beneficio

ITEM Criterios a Evaluar Acrobat 9 Profesional PDF Creator
1 Licenciamiento Requiere No Requiere
2 Cantidad de Licencias referenciales 2 2
Cost.o referen.clal erl Nuevos -Sules, por la 415072 0.00
cantidad de Licencias requeridas
intel / AMD, 1.4 GHz, |Intel / AMD, 1.4 GHz,
512 Mb. RAM, 2.5 Gb {512 Mb. RAM, 2.5 Gb
4 Hardware Necesario para su Funcionamiento|libre en disco Duro, {libre en disco Duro,
Adaptador de video |Adaptador de video
SVGA SVGA
5 Soporte y Mantenimiento Externo No Requiere No Requiere
6 Personal y mantenimiento Intemo No Requiere Requiere
ot Se requiere solo para {Se requiere solo para
Capacitacién para el Uso del Software . -
7 Generador de Archivos PDF personal técnico (02 |personal técnico (02
personas) personas)
Costo referencial, en Nuevos Soles, por
8 Capacitacion para la cantidad de personal 1,142.40 761.60
que se especifica.
El proveedor
9 Garantia Comercial proporciona Garantia No hay garanﬁa
. comercial
Comercial
Se tendrian que
acondicionar los
10 |impacto en el cambio de la Plataforma No habria Impacto archivos generados a
esta nueva
herramienta de
Software




8.1 Asignacion de puntajes para los criterios a evaluar
Para poder medir los criterios indicados en el Cuadro 8.1 se ha elaborado una escala de
puntajes y pesos para cada criterio, las cuales se indican en el siguiente cuadro:

Cuadro 8.2

Escala de puntajes y pesos

PARAMETRO (Referido a! Elemento a

evaluar) PUNTAJE PUNTAJE x PESO
1 REQUIERE 0 G
NO REQUIERE 10 10
MAYOR CANTIDAD DE LICENCIAS
2 IGUAL CANTIDAD DE LICENCIAS
MENOR CANTIDAD DE LICENCIAS 10 10
3 MENOR COSTO 10 30
MAYOR COSTO 0 0
MENOS HARDWARE 10 10
4 IGUAL HARDWARE
MAYOR HARDWARE
5 REQUIERE 0 0
NO REQUIERE 10 10
6 REQUIERE 0 0
NO REQUIERE 10 10
7 PARA TODO EL PERSONAL 0 0
SOLO PARA PERSONAL TECNICO 10 10
8 MENOR COSTO 10 30
MAYOR COSTO 0 0
9 SE PROPORCIONA GARANTIA 10 30
NO SE PROPORCIONA GARANTIA 0 0
ALTC IMPACTO 0 0
10 |MEDIANO IMPACTO 5 50
NO HAY IMPACTO 10 100

Nota 1: Los Item del cuadro 8.2 son los mismeo a los del cuadre 8.1
Nota 2: La escala de evaluacién que se ha tomado es de:
o del a 10 para los puntajes

e del a 10 para los pesos



8.2 Resultados de la Evaluacion
E! cuadro que a continuacién se muestra es el resultado de la evaluacion de costo
beneficio de los Software Generador de Archivos PDF.

Cuadro 8.3
RESULTADOS DE EVAIUACION DE COSTO - BENEFICIO

ITEM Criterios a Evaluar Acrobat 9 Profesional PDF Creator
1 Licenciamiento 0 10
2 Cantidad de Licencias 5 5
3 Costo referencial en Nuevos Soles, por la 0 30

cantidad de licencias requieridas
4 Hardware Necesario para su Funcionamiento 5 5
5 Soporte y Mantenimiento Externo 10 10
6 Personal y mantenimiento Interno 10 0
7 Capacitacién para el Use del Software 10 10
Generador de Archivos PDF
Costo referencial, en Nuevos Soles, por
8 Capacitacion para la cantidad de personal que 0 30
se especifica.
g Garantia Comercial 30 0
10  jImpacto en el cambio de la Plataforma 100 50
PUNTAJE TOTAL 170 150

Notal: Los item dei cuadro 8.3 son los mismos a fos del cuadro 8.1 y cuadro 8.2
Nota2: Los valores resultados en el cuadre 8.3 estin referidos al calcuto PUNTAJE x PESO del

cuadro 8.2



9. CONCLUSIONES

9.1. De acuerdo con la evaluacion de los criterios de calidad requeridos, las cuales se indican
en el Cuadro 7.4 y Cuadro 8.3, para la adquisicién de Software Generador de Archivos
PDF, se recomienda considerar los resultados de las evaluaciones de calidad y costo
beneficio respectivos.

9.2.FIRMAS




